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1. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR
2. ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

3. PONENCIAS
A. ELECTORAL
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ACTOR Y QUIEN
ggg‘ RADICADO OIEI:BFC:EIE)CE?\IRSLO PROVIDENCIA RESULTADO

ACTO DEMANDADO

Unica Inst.: Confirmar la decision proferida en la audiencia inicial del 27 de mayo de 2019, por la magistrada
ponente, mediante el cual denegd el decreto y practica de una prueba consistente en solicitar al CNE una
certificacion de si existen fisicamente los formularios E-24, posteriores o definitivos. CASO: Se decide el
recurso de suplica interpuesto por la apoderada del sefior Antonio del Cristo Guerra de la Espriella —
demandante dentro del proceso 2018-00113-, en contra de la decision proferida en la audiencia inicial del 27
JOSE  MANUEL de mayo de 2019, mediante la cual la magistrada ponente denegoé el decreto de una prueba consistente en
ABUCHAIBE solicitar al CNE una certificacion de si existen fisicamente los formularios E-24 mesa a mesa, posteriores o
110010328000 | ESCOLAR C/| AUTO definitivos, y en caso que no, certificar si existen en Excel. La prueba fue solicitada en los siguientes

1. 20180008100 | SENADORES DE Ver términos: “PRUEBAS A DECRETAR. AL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL. Para que se sirva allegar:
LA REPUBLICA (...) 1.7 Para que certifiquen si existen fisicamente los formularios E-24 posteriores o definitivos
2018-2022 “discriminados mesa a mesa” y en caso de no existir discriminados mesa a mesa indicar si estos existen en

Excel.” La finalidad de la prueba la hizo consistir en determinar si con el proceder de la autoridad electoral de
entregar el E-24 Excel, solo minutos antes de declarar la eleccion, pudo habérsele trasgredido o alterado el
derecho de defensa y contradiccién del demandante, en cuanto a la oportunidad para haber hecho las
reclamaciones pertinentes. Para resolver este recurso es necesario tener en cuenta que las pruebas que se
decretan deben ser pertinentes, conducentes y utiles para demostrar los hechos que son materia del
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proceso. Al revisar el hecho que se busca demostrar con la prueba solicitada, no se encuentra que se
cumpla con el requisito de conducencia ya que de llegar a solicitar la certificacion que se pide, el Consejo
Nacional Electoral expediria una certificacion en donde diria si existen o no fisicamente los formularios E-24
posteriores o definitivos mesa a mesa -que por demas la apoderada afirma que fueron entregados y ya
obran en el expediente-, y lo que se busca demostrar es que tal formulario se entreg6 solo minutos antes de
la declaratoria de la eleccién, es decir el momento de entrega del mismo, de manera que la prueba solicitada
no es la adecuada para demostrar el hecho consistente en el momento de entrega del E-24 Excel. Por lo
anterior, es claro que la prueba solicitada no es conducente para demostrar el hecho ya que una certificacion
de la existencia de un formulario, no es la prueba idénea para demostrar la hora en el que fue entregado.
A.V. Magistrada Rocio Araljo ORfate.

110010328000
20180006000

FELIPE RIOS
LONDONO Cl/
REPRESENTAN
TES A LA
CAMARA POR
BOGOTA -
PERIODO 2018-
2022

FALLO
Ver

Unica Inst.: Se declara la nulidad de las Resoluciones 01 del 13 de marzo, 04 del 14 de marzo, y 11 del 16
de marzo, todas de 2018, proferidas por la Comision Escrutadora Auxiliar, en cuanto a las reclamaciones
estudiadas en esta providencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva. Asimismo, declarase la
nulidad parcial de la Resolucion 047 del 9 de abril de 2018, que confirmé la Resolucién DM 070 del 7 de abril
de 2018, y de la Resoluciéon 017 del 9 de abril, que confirmé la Resolucion DM 025 del 23 de marzo, e
igualmente, la Resolucién DM 078 del 7 de abril de 2018 y DM 041 del 25 de marzo de 2018, emitidas por la
Comisién Escrutadora Distrital, en lo atinente a las reclamaciones objeto de analisis, y se niegan las demas
pretensiones de las demandas promovidas por Felipe Rios Londofio y Alexa Tatiana Vargas, con el fin de
obtener la nulidad del Formulario E-26 CAM del 18 de marzo de 2018, por medio del cual se declar6 la
eleccion de los representantes a la Camara por Bogota para el periodo constitucional 2018-2022, niegan las
pretensiones de la demanda. CASO: Se demanda la eleccién de los representantes a la Camara por Bogota
periodo 2018-2022. Se resuelven los siguientes cargos: i) estudiar la legalidad de las resoluciones que
resolvieron reclamaciones por errores aritméticos, tachaduras y enmendaduras y diferencias en los
formularios E-14 y E-24; ii) determinar la existencia de diferencias injustificadas en los formularios E-14 y E-
24 y el acta general de escrutinio; iii) analizar la legalidad de las resoluciones relacionadas con diferencias del
10% o mas en la votacién de listas de candidatos de un mismo partido para distintas corporaciones publicas;
iv) establecer si se configura la causal de nulidad electoral consagrada en el articulo 275 numeral 3 de la Ley
1437 de 2011, por haber diferencias injustificadas en el nUmero de votos comparado con el niamero de
sufragantes, y v) determinar si hubo irregularidad en el procedimiento para la creacién de los grupos de
trabajo por parte de la Comisién Escrutadora Distrital para atender las reclamaciones presentadas por
diferencia del 10% en la votacién del partido Cambio Radical y el grupo significativo de ciudadanos Colombia
Justa, Libres. A.V. Magistradas Rocio Araujo Ofiate y Lucy Jeannette BermUdez Bermudez.
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Unica Inst.: Niega pretensiones de la demanda. CASO: El actor demando los actos mediante los cuales el
Consejo Nacional Electoral negé la revocatoria de la inscripcion y declaré la eleccion del sefior Feliciano
Valencia Medina como senador por la circunscripcién especial indigena, para el periodo 2018-2022, por
considerar que estaba inhabilitado por tener antecedentes judiciales en la jurisdiccién indigena y porque los
HENRY actos fugr(_)p expedidos con infrqgcién de Ia§ hormas en que deberian fundarse y con falsa motivacién. La
GONZALO Sala advirtié que la alegada sancion que segun el actor f_ue |mpue.sta, aI_ demandado no aparece probada en el
SANCHEZ proceso, pues el demandante solo aporté unas pub_llcac_lpnes perlgdlstlcas que por si mismas no demuestr~an
CABEZAS c/ sino eI_reglstr(_) del hecho en los medios dg comunicacion. Agreg6 que lo que esta probado es que el sefor
FELICIANO Valencia Medlna fue some:udo a un remegilo espmtual por parte de _Ios sgquores de la comunidad para la
VALENCIA recuperacion de la armonia, lo que segun fal informe della ._autorldad indigena no genera antecedentes
110010328000 FALLO | judiciales ni penales. Advirtié que el actor no incluyé la explicacion concreta de las razones por las cuales el
3. MEDINA - . . . o s
20180010200 SENADOR Ver Consejo Nacional Electoral pudo desconocer las disposiciones en las que supuestamente debi6 basarse el
ELECTO POR LA acto acusado, dado que la ar_gumentacién estuvo limitada a enunciarlla regula_cién <_:ontenida_ en las normas
CIRCUNSCRIPCI sobre. el .deber dg_ los partidos q'e adoptar los _estatutos, el caracter obllg_a_torlo que tienen para las
2 organizaciones politicas, la selecciéon de los candidatos, las calidades y requisitos de los aspirantes y la
ON ESPECIAL : T . , o
INDIGENA 2018- ausencia de antecedentes jl.JdIC.I?JeS eXngo!a} por el articulo 52 de los estatutos del MAI$ para el aval._ Preciso
2022 que _eI cargo de falsa motivacion esta dirigido contra el acto preparatorio que negé la revocatoria de la
inscripcion, sostuvo que su control puede hacerse con el examen del acto que declar6 la eleccion y descartd
dicha causal de anulacion porque no quedd demostrado que el Consejo Nacional Electoral haya incluido
hechos ajenos a la realidad por el simple hecho de adoptar posiciones que el actor no comparte sobre la
jurisdiccion indigena, el alcance de sus decisiones y la ausencia de antecedentes penales y de inhabilidad por
parte del demandado. A.V. Magistradas Rocio Aradjo Ofate y Lucy Jeannette Bermidez Bermudez.
BELISARIO Unica Inst.: Niega pretensiones de la demanda. CASO: El actor demando el Acta No. 007 de julio 19 de 2018
JIMENEZ mediante la cual el Consejo Directivo de la Corporacion Autbnoma Regional del Cesar eligié al sefior Julio
LUQUEZ C/ Rafael Suarez Luna como director del organismo para lo que resta del periodo 2016-2019, por considerar que
DIRECTOR hubo desviacion de poder debido a la “componenda politica” puesta en marcha para favorecer los intereses
4 110010328000 | GENERAL DE LA| FALLO | politicos del elegido y debido a que el informe final de verificacion de las hojas de vida de los candidatos solo
' 20180011200 | CORPORACION Ver fue firmado por dos de los cuatro miembros del comité de acreditacion designado para tales efectos. La Sala
AUTONOMA advirti6 que las pruebas obrantes en el expediente no acreditan la supuesta “componenda politica” a que
REGIONAL DEL hace referencia el actor, pues las reproducciones de las fotografias digitales publicadas en las redes sociales
CESAR no tienen efecto demostrativo de dicha situacion y solo muestran imagenes de una reunién social, mientras la
CORPOCESAR certificacion de la Registraduria Nacional apenas prueba que dos de las personas mencionadas por el actor
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aspiraron a las corporaciones publicas en las elecciones de 2011 y 2015, sin que llevan a establecer que
hubo un acuerdo politico para favorecer los intereses del elegido. Agrego que el hecho de que el informe final
de verificacion de las hojas de vida haya sido suscrito solo por dos miembros no puede conducir a su
invalidez legal, ya que el documento fue presentado y aprobado previamente en sesion extraordinaria
realizada por el Consejo Directivo, como lo establecié el Acuerdo 009 de 2018 que regul6 el procedimiento de
eleccion. Ademas, el informe no fue objeto de observaciones ni de reclamaciones posteriores y debe tenerse
en cuenta que el Acuerdo 009 de 2018 no dispuso que después tuviera que ser firmado por todos los
miembros del comité de acreditacion.
B. ACCIONES DE TUTELA
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
CON SUJETOS PROVIDE
sec| RADICADO PROCESALES NCIA RESULTADO
UNIDAD
QDMINIIESSTPRI;‘JR/L TvsPJ 22 Inst.: Revoco la sentencia de primera instancia que declar@ la improcedencia de la accién de tutela
AGENCIA  DEL por no cumplir con la reI_evanqla constitucional y, en su Iugar, nego ,eI amparo solicitado. CASO: La parte
INSPECTOR actora aleg.a que las prowdenmgs atacadas que negaron la intervencion de la ITRC en el proceso dg ryuhd_ad
GENERAL DE y restablec:lmlento_del der_echo_lnterp_uesto por el sefior Lugo Gu_errero contra unas _actuamone_s, d|SC|pI|n'f1r|as
TRIBUTOS adelantadas por dicha unlda_ld incurrieron en un _defecto sustantivo, po_r,la errénea interpretacion del articulo
RENTAS : v 159 del CE’ACA y desconO(_:leron las directrices |mpq(,astas por la Secuon.Tercera del Consejg Qe Estado en
5 110010315000 CONTRIBUCION FALLO la sentencia del 25 de septiembre de 2013. La Seccion Cuarta del Consejo de Estado declaro improcedente
' 20180341301 Ver el amparo por no cumplir con el requisito de la relevancia constitucional. La Sala revoca la decision de

primera instancia y, en su lugar, niega el amparo solicitado al concluir que las autoridades judiciales
demandadas no incurrieron en los defectos alegados puesto que la unidad demandante no cuenta con
personeria juridica para comparecer como parte en el proceso contencioso administrativo y, si bien la
sentencia citada consagra una excepcion a dicha regla, la unidad demandante no cumple con las
caracteristicas para que fuera exceptuada de dicha regla procesal.
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“‘B” Y OTRO
TvsPJ 12 Inst.: Niega la solicitud de amparo. CASO: La parte actora considero vulneradas dichas garantias
con ocasion a la sentencia del 7 de febrero de 2019, proferida por el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander mediante la cual declaré no prospero el recurso extraordinario de revision con radicado 54001-23-
33-000-2016-00226-00 que promovié el accionante contra el fallo dictado el 17 de junio de 2013 por el
Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Cucuta dentro de la acciéon de
PAULINO nulidad y restablecimiento del derecho, identificado con el radicado 54001-33-31-002-2009-00176-00. El
CORONADO Tribunal demandado y el ministerio vinculado se opusieron a la prosperidad de la solicitud de amparo. Con el
110010315000 GAMEZ C/ FALLO proyecto se niega eI_ amparo solicitado, Igggq de encontrar_, cumplidos los requis_itos g_en(_erzflles de
6. 20190168700 TRIBUNAL Ver procedencia, en especial en cuanto a la subsidiariedad. En relacion con defecto sustantivo se indicé que la
ADMINISTRATIV — autoridad judicial no incurrié en una interpretacién equivocada de la causal 12 del articulo 250 del Cédigo de
O DE NORTE DE Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ya que explicé las razones por las cuales
SANTANDER para que esta se configure es necesario que los medios de pruebas existan antes de la decision objeto de
revision. En cuanto al defecto factico se sefialdé que la autoridad judicial demandada no estaba en la
obligacién de tener como prueba los medios de pruebas aportados con el recurso extraordinario de decision -
declaraciones del ex Presidente Alvaro Uribe Vélez cuyo recaudo se efectud en la Justicia Especial para la
Paz — JEP-, ya que no es viable aportar pruebas posteriores a la decisién objeto de revision. A.V. Magistrado
Alberto Yepes Barreiro.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la providencia que neg0 la accion de tutela. CASO: La parte actora controvierte la
MIRYAM . Lo . - . . P o
HERNANDEZ prov_lden(:|a jud|C|_aI del Trlbunal_ Admlr_ustratlvo dg Cundmamgrca, Seccién Segun_da, Subseccion C, que
CAICEDO c/ cqnflrmo la pr,oferlda en primera instancia que nego las pretensmnes de_la'demanda mstaurng por la sefiora
TRIBUNAL Miryam Hernandez Calceq? dentro del proceso 'qle nulidad y restgbIeC|m|ento del dgrecho |n|C|a(_jo por esta
ADMINISTRATIV contra la UGPP. La §ec0|on Segunda_,, Subsecm_on B, del Cor)sejo de E_s,tado medlan'Ee _sentenma del _G_Qe
7 110010315000 o DE FALLO marzo de 2019, negod la presente accidn al considerar que la interpretacion sobre el régimen de transicion
' 20190046301 CUNDINAMARC Ver realizada en las sentencias C-258 de 2013 y SU-230 de 2015 6 le es aplicable a todos los regimenes
A — SECCION per)sionales. La Sala confirma la decision y niega la soIici'Eud_c_ie_ amparo por cuanto, la interpretacié_n del
SEGUNDA _ artlcu_lo 36 de la Ley 100 de %9_93 es la corre?cf[{;l pues esta dlr_lglda entre otros a que el IBL para quienes
SUBSECCION C estuvieron amparados por el régimen de transicion quedara regido bajo dicha norma y no por las anteriores
de los sistemas pensionales. De lo anterior se desprende que el calculo de su pension se debe realizar con el
Y OTRO : : . B ~ -
promedio de los factores salariales cotizados durante los ultimos 10 afios de servicio.
110010315000 IVONNE FALLO TvsPJ 12 Inst.: Sg declara imp_ropedente la accion de tutela en consideracién a que no se encuentra
8. 20190070100 ANDREA ver superado el requisito de subsidiariedad. CASO: Los actores controvierten la providencia dictada por el
OBANDO — Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, Subseccién A, del 28 de enero de 2019, que
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CON SUJETOS PROVIDE
sec| RADICADO PROCESALES NCIA RESULTADO
BAQUERO Y confirmé parcialmente la sentencia del 20 de noviembre de 2018 proferida por el Juzgado 53 Administrativo
OTROS C/ de Bogota que ampar6 los derechos fundamentales de la sefiora Paula Catalina Bohérquez dentro de la
TRIBUNAL tutela por ella instaurada contra el Ministerio del Trabajo. La Sala considera improcedente la solicitud de
ADMINISTRATIV amparo, por cuanto no se encuentra superado el requisito de subsidiariedad por cuanto la tutela que
@] DE promovio la sefiora Bohorquez, fue seleccionada para revision por la Corte Constitucional y en ese orden de
CUNDINAMARC ideas los accionantes tienen la posibilidad de solicitar a la referida Corporacion, ser vinculados al tramite de
A — SECCION revision y defender ante esa instancia los presuntos derechos vulnerados por las autoridades judiciales
CUARTA Y accionadas.
OTROS
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada que neg6 el amparo solicitado. CASO: La parte actora
consider6 que sus derechos fundamentales estaban siendo vulnerados con ocasién de las decisiones
proferidas por las autoridades judiciales demandadas por haber incurrido en un defecto factico por no
LUIS haberse valorado los testimonios rendidos en el proceso disciplinario y por no haber podido controvertir
ALEJANDRO dichas pruebas y por la indebida valoracién de su hoja de vida. La Subseccion A, de la Seccién Segunda del
110010315000 IBARRA TORO FALLO Consejo de Estado neg6 el amparo solicitado p}uesto qgue la solicitu_d de amparo se basé en _Ios mismos
9. 20190043901 C/ TRIBUNAL Ver argumentos expuestos en el recurso de apelacion que ya fue estudiado por el Tribunal Administrativo del
ADMINISTRATIV — Quindio. La Sala confirma la decision porque al revisar los defectos alegados se evidencié que las pruebas
O DEL QUINDIO gue pretendia el demandante que se tuvieran en cuenta en el proceso ordinario fueron practicadas en un
Y OTROS proceso disciplinario cuyas decisiones no fueron controvertidas en la demanda interpuesta en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo que no es posible determinar si existid
alguna irregularidad en dicho procedimiento administrativo. También se precisé que la hoja de vida del
demandante si se tuvo en cuenta al decidir negar las pretensiones de la demanda.
TvsPJ 12 Inst.: Se niega la accion de tutela al considerar que el Tribunal administrativo del Tolima no incurrié
en los defectos alegados por la parte actora. CASO: La accionante controvierte la providencia dictada por el
MARIA ESTHER Tribunal Administrativo del Tolima del 11 de octubre de 2018, que revocé la providencia del Juzgado 10°
MARTINEZ DE Administrativo de Ibagué dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por la
10 110010315000 | GAITAN C/| FALLO actora contra la Nacion, Ministerio de Educacién y el Fondo nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
" | 20190155900 | TRIBUNAL Ver en la cual solicitaba la reliquidacion de su pension incluyendo todos los factores salariales devengados y que
ADMINISTRATIV no le fueron tenidos en cuenta. La Sala niega la solicitud de amparo, por cuanto encuentra que el Tribunal
O DEL TOLIMA accionado, no incurrié en los defectos alegados ya que consider6 que sélo debian ser tenidos en cuenta
aguellos factores que sirvieron de base para calcular los aportes al sistema de seguridad social conforme las
leyes 33y 62 de 1985. A.V. Magistrados Lucy Jeannette BermUdez BermUdez y Alberto Yepes Barreiro.
11. | 110010315000 | JACINTO FALLO | TvsPJ 12 Inst.: Deniega el amparo solicitado. CASO: Tutela contra el Tribunal Administrativo del Cesar con
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20190180500 | MARTINEZ Ver ocasion de la sentencia que deneg6 las pretensiones de la demanda de reparacién directa promovida por el
PEREZ C/ actor en contra de la Rama Judicial y la Fiscalia General de la Nacion, en la que buscaba la indemnizacion de
TRIBUNAL los perjuicios generados con la privacion de su libertad por el delito de acceso carnal violento, del cual fue
ADMINISTRATIV absuelto posteriormente. El actor alega que se desconocid el precedente sobre el tema. La Seccion Quinta
O DEL CESAR deniega el amparo al verificar que la autoridad judicial si tuvo en cuenta el precedente de la Corte
Constitucional alegado como desconocido, toda vez que de las pruebas que obraban en el expediente pudo
determinar que la captura del accionante estaba justificada, en la medida en que habian acusaciones en su
contra por parte de los familiares de una presunta victima de acceso carnal violento, asi que no habia lugar a
indemnizar al demandante. A.V. Magistrado Alberto Yepes Barreiro.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la providencia que rechaz6 por improcedente por no cumplir con el requisito de
CARLOS subsidiariedad. CASO: La parte actora controvierte la providencia judicial del Tribunal Administrativo del
ALBERTO DAZA Cesar que rechazé por improcedente la accion de amparo por cuanto el actor tenia a su alcance otro medio
LOBO C/ ordinario de control como lo es el de nulidad y restablecimiento del derecho contra la providencia que en
12 200012333000 | NACION — | FALLO recurso de reposicion, a la fecha de interponer la accibn de amparo se encontraba para ser resuelta por la
" | 20190004801 | PRESIDENCIA Ver Procuraduria General de la Nacion. La Sala advierte que la actuacion disciplinaria adelantado en contra del
DE LA actor no habia concluido para la fecha en que ejercié la acciéon de tutela ni para aquella en que se dict6 la
REPUBLICA Y sentencia objeto de revision, en consecuencia como lo advirtié el a quo el actor tiene la posibilidad de acudir
OTRO al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho dentro del cual puede exponer los argumentos
gue ahora pretende en sede de tutela.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
SN RADICADO PRSoUcJIIEEsTAOEEs PROVIDENCIA RESULTADO
EDER  FABIAN Consulta: Confirma sancién por desacato. CASO: Grado jurisdiccional de consulta de la providencia a través
BRINEZ . . . : 9 - .
< de la cual el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, Subseccién A, declaré en desacato al
ALVAREZ C/ . . o , ) - .
NACION B dlre.ctor.fje Samqlad deI,EJerC|to NaC|onaI,'por el |ngumpI|m|ento de [a qrden de amparo tendl.ente,a.l la
250002337000 AUTO realizacion de la junta médica laboral de retiro del accionante, y lo sancion6é con multa de un salario minimo
13. MINISTERIO DE . > . . k . : y
20170126402 DEEENSA Ver meqsual legal vigente. L_a Seccion _Qum_ta confirma la pr_owpler)ma gue impuso la sancién por desacato,
NACIONAL B debldq aque el funcionario guardo S|Ien.c.|o durante el trémlte |nC|dentaI3 e}si gue no habia prueba alguna dgl
EJERCITO cumplimiento del fallo de tutela. Se verifica que la multa impuesta es idonea, proporcional y cumple un fin

NACIONAL,

acorde a la Constitucién Politica.
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OSCAR TvsPJ 22 Inst.: Confirma sentencia de primera instancia, que denegé el amparo solicitado. CASO: El
HUMBERTO accionante controvierte las decisiones adoptadas en la audiencia de pruebas surtida el 14 de febrero de
GOMEZ GOMEZ 2019, dentro del medio de control de reparacion directa presentado por el accionante frente al Consejo
C/ JUZGADO Superior de la Judicatura Sala Disciplinaria, a través de las cuales se dispuso la no aceptaciéon de la
SESENTA Y justificacién de la inasistencia del actor y de la testigo, y, se prescindié del testimonio solicitado en la
UNO demanda, y se decret6 el desistimiento tacito de la prueba documental. La Seccion Segunda, Subseccion F,
ADMINISTRATIV del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con sentencia del 12 de marzo de 2019, negd por
14 110010315000 | O DEL | FALLO improcedente el amparo solicitado, al determinar que tal y como lo manifesté el Juzgado accionado en su
" | 20190029501 | CIRCUITO Ver intervencion, la inasistencia de las partes a la diligencia no impide la realizaciéon de la misma, y se expreso
JUDICIAL DE que la accién de tutela resulta improcedente, puesto que solo tendra lugar una vez se agoten, ante el juez
BOGOTA natural, los procedimientos establecidos por la ley. La Sala, considera que en el caso bajo estudio no se
super6 el requisito de la subsidiariedad. En tal sentido, se sefiala que es dentro de la misma audiencia de
pruebas donde deben controvertirse las decisiones adoptadas, y en caso de presentar inconformidad por lo
alli dispuesto, tales actuaciones son susceptibles de la interposicion de recursos para impugnar las
disposiciones acogidas, obligacion que le correspondia a la apoderada judicial del accionante, quien lo
representé desde la audiencia inicial.
LUZ DARY TvsPJ 12 Inst.: Declarar la improcedencia de la accion respecto al cargo de incongruencia. Niega el amparo
MARIN GARCIA respecto de los demas defectos planteados. CASO: La actora controvierte la sentencia proferida 31 de
C/ TRIBUNAL octubre de 2018, a través de la cual el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, confirm6 la decisiéon de
ADMINISTRATIV primera instancia del 27 de septiembre de 2017 del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
O DEL VALLE Cartago que denegé las pretensiones de reliquidacion pensional con la inclusion de todos los factores
DEL CAUCA salariales percibidos durante el afio anterior a la adquisicibn de su status pensional, ventiladas por la
accionante al interior del tramite de nulidad y restablecimiento del derecho iniciado frente al MEN-FOMAG. En
15 110010315000 FALLO | su criterio, la autoridad judicial accionada incurri6 en falta de motivacion por incongruencia entre los
" | 20190148500 Ver fundamentos juridicos y la decision, defecto sustantivo y desconocimiento del precedente. ElI Despacho

sustanciador considera que respecto de la falta de congruencia, no se supera el requisito de subsidiariedad,
en la medida en que encuadra en los hechos constitutivos de las causales propias del recurso extraordinario
de revision, previstas en el numeral 5° del articulo 250 del CPACA. De igual forma, se sefialé que no se
configura el defecto sustantivo puesto que la aplicacion de las Leyes 33 y 62 de 1985 que realizé el Tribunal
accionado al caso concreto, corresponde a las normas que efectivamente rigen a este sector. En cuanto se
refiere al desconocimiento del precedente alegado, se explicd que la sentencia del 4 de agosto de 2010 de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado no hizo referencia al régimen de los docentes, sino que se
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pronuncié frente al régimen aplicable a un funcionario de la aerondutica civil, en consecuencia dicha
sentencia no es aplicable al caso concreto. En el mismo sentido, se hizo referencia a la sentencia de
unificacion del 25 de abril de 2019 proferida por la Seccidén Segunda del Consejo de Estado, en la cual se
sefal6 que los factores que se deben tener en cuenta para la liquidacién pensional de los docentes son solo
aquellos sobre los que se hayan efectuado los respectivos aportes de acuerdo con el articulo 1° de la Ley 62
de 1985. A.V. Magistrado Alberto Yepes Barreiro.
LILIA MARIA TvsPJ 12 Inst.: Niega accion de tutela. CASO: La actora controvierte las providencias mediante las cuales se
CHICO DE denegd la reliquidacion de su pension de jubilacién con la inclusiébn de todos los factores salariales que
110010315000 ROCHA c/ FALLO percibio en el dUltimo afio de prestacion del servicio. La Sala niega el amparo solicitado al encontrar que la
16. 20190171300 TRIBUNAL Ver I|qU|dac_|én d(_al t_)enef|C|o penS|_onaI de Ia_l t_utela_nte esta ac_ordg con la jurlsprudepma de los 6rganos de cierre
ADMINISTRATIV — de las jurisdicciones contenciosa administrativa y constitucional, pues se tuvieron en cuenta los factores
O DEL TOLIMA'Y sobre los cuales realizé las respectivas cotizaciones, de conformidad con las normas que regulan su situacion
OTRO pensional en calidad de docente.
JORGE LUIS TvsPJ 12 Inst.: Niega la solicitud de amparo. CASO: Para la parte actora con la providencia demandada se
LOPEZ Y incurri6 en un defecto factico, puesto que el Tribunal demandado realiz6 una valoracion irrazonable y
OTROS C/ fragmentaria del material probatorio que reposa en el expediente ordinario, ya que “se limité a sustraer del
TRIBUNAL dicho del perito los aspectos mencionados de manera tangencial, dejando de lado los tdpicos nucleares de la
ADMINISTRATIV experticia. El hospital vinculado se opuso a la prosperidad de la solicitud de amparo. Con el proyecto que
@] DE niega el amparo solicitado, luego de encontrar cumplidos los presupuestos generales de procedencia, al
ANTIOQUIA considerar que no se configuré el defecto factico alegado, en tanto se advirtié un estudio de la prueba pericial
17 110010315000 FALLO | sobre la cual se sustent6 la accion de tutela, de lo cual se pudo concluir que (i) en el dictamen se establecié
" | 20190180200 Ver gue el manejo realizado por la entidad demandada estuvo acorde con los parametros fijados por la

Organizacién Mundial de la Salud y los protocolos médicos, (ii) la complicacion sufrida por la sefiora Sandra
Milena Hernandez Alvarez -inversion de Gtero- se produjo por razones no determinadas, (iii) en dicha prueba
se indicd que el cuadro clinico presentado por la paciente durante el post parto “se traté de un evento que
sucede en promedio en 1 de cada 2000 partos” en dichos del perito y (iv) algunos de los conceptos emitidos
por el perito experto, fueron realizados a titulo personal, reconociendo dentro de la misma experticia, que los
procedimientos adelantados por la entidad demandada son los fijados en los protocolos y guias médicas que
al respecto profirié la Organizaciéon Mundial de la Salud.
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HUBERT . . : - . . .
TvsPJ 22 Inst.: Revoca la sentencia del Tribunal Administrativo de Ibagué, que deneg0 el amparo para, en su
VALENZUELA . o . : )
GAMBOA c/ lugar, declararlo |mprocec_i¢nte por sub5|d|ar|e_dad. CAS_O_. La parte actora, quien se e'ncuentra cumpliendo
una condena penal, manifiesta que las autoridades judiciales demandadas le han lesionado sus derechos
JUZGADO o “ :
SEGUNDO DE fu_ndamentales_ al no concederle I(_)s ben_ef|C|os aprobado_s en la Ley 1820 de 2(_)16, por medio _de Ia_ c_ual se
EJECUCION DE dictan disposiciones sobre amnistia, indulto y tratamientos penales especiales y otras disposiciones”,
730012333000 FALLO | teniendo en cuenta que fue ex militante de las FARC. El a quo deneg6 el amparo, toda vez que el juez de
18. PENAS Y -~ L .
20190015401 MEDIDAS DE Ver tutela no es el competente para decidir sobre los beneficios de libertad reclamados por el actor. La Sala
SEGURIDAD DE revoca dicha decision y declara improcedente el amparo, ya que el tutelante contaba con el recurso de
IBAGUE v apelacion para controvertir el auto mediante el cual el juez penal le denegd el beneficio que reclama con esta
JUSTICIA accion y, ademas, tratdndose del derecho a la libertad él puede hacer uso del habeas corpus para tal efecto.
ESPECIAL PARA A.V. Magistrada Rocio Aradjo Ofate.
LA PAZ
RAFAEL ) , . . - : ..
ALBERTO TvPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia del Tribunal Administrativo de Santander, que declaré improcedente la
GONZALEZ accion. CASO: La parte actora controvierte el auto mediante el cual el juez Administrativo rechazd su
REYES c/ demanda de reparacién directa, por no haber sido subsanada. El a quo declaré improcedente el amparo, con
680012333000 FALLO | sustento en que no se incurri6 en via de hecho en la decision cuestionada. La Sala confirma la
19. JUZGADO ) : ; : , : N o
20190030601 SEPTIMO Ver improcedencia, pero no por el estudio de fondo del juez de primera instancia, sino porque no cumplio con el
requisito de inmediatez al haber sido ejercida cuando habia trascurrido mas de seis meses desde la
ADMINISTRATIV ; . .
o DE ejecutoria del auto cuestionado.
BUCARAMANGA
FLOR ANGELA TvsPJ 22 Inst.: Confirma el fallo de la Seccion Primera del Consejo de Estado, que deneg6 el amparo.
GUTIERREZ CASO: La parte actora controvierte la sentencia de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
AVELLA Cc/ Cundinamarca, que no accedié a ordenar la reliquidacion de la pension de la tutelante con base en lo
110010315000 TRIBUNAL EALLO devengado en el ultimo afio de servicio. Alega que se incurrié en defecto sustantivo por desconocimiento del
20. ADMINISTRATIV Decreto 546 de 1971 que regula las prestaciones de servidores de la Rama Judicial, asi como en
20190072801 Ver e . ) >
@] DE — desconocimiento del precedente contenido en sentencias de tutela de esta Corporacion, en las cuales se
CUNDINAMARCA accedioé a la mencionada reliquidacion. Propone defecto procedimental pues la providencia cuestionada se
SECCION suscribio por solo dos magistrados, de los cuales a uno de ellos le habian derrotado la ponencia. La Seccion
SEGUNDA Primera de esta Corporacion deneg6 el amparo, dado que la Corte Constitucional establecio las reglas para
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SUBSECCION D fijar el IBL, el cual no esta sujeto al régimen de transicion. La Sala confirma tal decision, pero precisa que no
se desconoci6 el precedente pues las sentencias invocadas no fueron proferidas por el érgano de cierre en
materia de tutelas. Ademas, no se incurrié en defecto sustantivo, dado que la especialidad del régimen no
regula al IBL, como lo ha establecido la Corte Constitucional y el Consejo de Estado. Y no se incurrié en
defecto procedimental, en tanto la Sala que suscribi6 la providencia atacada acogi6 la postura del magistrado
a quien inicialmente se habia derrotado la ponencia.
TvsPJ 12 Inst.: Deniega el amparo y declara improcedencia parcial. CASO: La parte actora, quien se
desempefié como docente oficial, controvierte la sentencia del Tribunal Administrativo del Quindio, a través
de la cual denegé la reliquidacion de su pension con base en todos los factores salariales devengados.
SAID ZEIDAN Invoca desconocimiento del precedente contenido en la sentencia de 4 de agosto de 2010, proferida por la
AVIDTT c/ Seccién Segunda del Consejo de Estado. La Sala deniega el amparo, puesto que la autoridad judicial
110010315000 | TRIBUNAL FALLO demandada interpretd y aplico en debida forma la Ley 33 de 1985, modificada por la Ley 62 del mismo afio,
21. 20190153600 | ADMINISTRATIV Ver en cuyo art. 3° establece que la pension debe calcularse conforme a los aportes realizados, por lo que debia
O DEL QUINDIO — corresponder a lo cotizado, norma que se aplica a los docentes. Se precisa que si bien las sentencias de la
Y OTRO Corte Constitucional no hacen referencia al caso de los docentes oficiales, si establecen subreglas que les
son aplicables tales como la interpretacion de esas normas, por razones de estabilidad y sostenibilidad
financiera del sistema pensional. Se declara parcialmente improcedente la accién de tutela por no cumplir con
el requisito de subsidiariedad, dado que la parte tutelante alega incongruencia entre la parte motiva y
resolutiva del fallo cuestionado, lo cual se puede alegar por via de recurso extraordinario de revision.
LEONOR DEL TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedencia parcial y deniega el amparo. CASO: La parte actora controvierte la
CARMEN ACURIA providencia de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la cual la
SALAZAR c/ sanciond por conductas disciplinarias cometidas en ejercicio de su profesion de abogacia. Alega falta de
CONSEJO competencia de la Corporacion para decidir, dado que ha trascurrido mas de un afio para decidir los recursos
29 110010315000 SUPERIOR DE FALLO | contra la decision sancionatoria, por lo que hay caducidad de la accién. La Sala declara improcedente el
" | 20190176400 LA JUDICATURA Ver amparo frente a la falta de competencia, toda vez que puede proponer la nulidad de lo actuado dentro del
i SALA proceso disciplinario abierto en su contra. Deniega los demas argumentos tendientes a controvertir la
JURISDICCIONA providencia disciplinaria como si se tratara de un acto administrativo, toda vez que pese a que la accion de
L DISCIPLINARIA tutela se inadmitié para que formulara los defectos contra providencia judicial, no lo hizo, lo que implicé falta
de carga argumentativa. A.V. Magistrada Lucy Jeannette Bermudez Bermudez.
JAIRO GOMEZ TvsPJ. 12 Inst.: Deniega el amparo. CASO: La parte actora controvierte la providencia de la Seccion
23 110010315000 | PEREZ C/ FALLO Primera, Subseccién B, del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a través de la cual estimé bien
" | 20190186000 | TRIBUNAL Ver denegado el recurso de apelacion que instauré contra la sentencia de primera instancia, que denegoé las

ADMINISTRATIV

pretensiones dentro de una accion de grupo. Invoca defecto procedimental, toda vez que se aplicé
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@] DE ‘rigurosamente” la norma procesal pues no se tuvo en cuenta la agencia oficiosa ejercida para instaurar el
CUNDINAMARCA recurso de apelacion. La Sala deniega el amparo, toda vez que no le asiste razon al tutelante por cuanto la
SECCION autoridad cuestionada adopté su decision con sustento en la normatividad procesal vigente, sin que se
PRIMERA advierta que su aplicaciéon fuera arbitraria, pues si bien el proceso bajo andlisis trata de una accién de grupo,
SUBSECCION B la cual tiene una regulacion especial, lo cierto es que de manera acertada el tribunal acudié a las normas
contempladas en el Codigo General del Proceso para suplir el vacio legal que tiene la Ley 472 de 1998
respecto a la figura de la agencia oficiosa procesal, la cual sefiala expresamente los eventos en los cuales es
procedente ejercerla —para demandar y contestar la demanda-, de modo que no era dable que realizara una
interpretacion extensiva de la misma a situaciones que no prevé. Ademas, la abogada que no pudo instaurar
la apelacién pudo sustituir el poder para tal efecto al abogado que actué como agente oficioso.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
SN RADICADO PRS()UéJIEE;AOI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
ROSA MARIA
BARAJAS
SANDOVAL
COMO AGENTE
OFICIOSA DE
JORMAN _ L _ . .
LEONARDO Consg!ta. Levan_ta sancion impuesta por desacato. CASO: La parte actora afirma que la entidad tutelad,a_no
ACEVEDO cumplié la ordgn |mpartldg en el fallo de 23 de enero de 2917, toda vez que no ha cpnvocado !q Jgnta Mgdlca
o4 680012333000 BARAJAS c/ AUTO Laboral. El Tribunal Administrativo de Santander declaré que el director de Sanidad del Ejército Nacional
" | 20160143202 NACION Ver incurrié en de_sacato y lo sancion6 m_uIt_a Qe un (1) smimv. La Sala I(_evanta la sancion impu_esta con sustento
MINISTERIO DE en el memorial aportado en grado_Jurlsdlcmonal_de consulta, mgdlante el cual se acredité que la e,ntldad
DEEENSA castrense ha' aQeIantado Ias. actuaciones necesarias para materializar la prplen de tutela, pues convoco fa,l ex
NACIONAL soldado en distintas oportunidades para que se llevara a cabo la Junta Médico Laboral pero éste no asistio.
EJERCITO
NACIONAL

DIRECCION DE
SANIDAD
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TdeFondo 22 Inst.: Revoca sentencia de primera instancia y declara la carencia actual de objeto. CASO:
Tutela contra el Consejo Superior de la Judicatura, Unidad de Administracion de Carrera Judicial y la
LUZ  AMPARO Universidad Nacional de Colombia, por la falta de respuesta a su solicitud de exhibicion de los cuadernillos de
VELEZ preguntas, la hoja de respuestas, asi como el método que se usé para calificar la prueba realizada en el
GALLEGO c/ concurso de jueces y magistrados. El Consejo de Estado, Seccién Primera, declard la improcedencia de la
110010315000 | DIRECCION DE FALLO accion al no haber agotado el mecanismo con el cual contaba para acceder a su peticion, debido a que no
25. 20190059101 | UNIDAD Ver existia prueba de que hubiera interpuesto recurso de reposicion en contra de la resolucién que denego la
ADMINISTRATIV — solicitud de exhibicién. La Seccion Quinta revoca la sentencia y declara la carencia actual de objeto, debido a
A DE CARRERA que la organizacion del concurso publicé un aviso en la pagina web de la Rama Judicial, en la que se informa
JUDICIAL a todos los participantes de la convocatoria que se va a realizar una nueva calificacion de la prueba de
aptitudes, debido a ciertas inconsistencias en la calificacion inicial. Por lo anterior, como quiera que se rehara
toda la actuacion a partir de la publicacién de los resultados de la prueba, cualquier orden que se dicte en
esta accién constitucional sobre el particular, resultaria innecesaria.
TvsPJ 12 Inst.: Declara la improcedencia de la solicitud de amparo y, a su vez, niega respecto de los demas
cargos. CASO: Para la parte actora sus derechos fundamentales se vulneraron con la sentencia que revocé
la providencia que habia accedido a la reliquidacion pensional con inclusion de la totalidad de los factores
salariales devengados durante el Ultimo afio de servicios, pues a su juicio con dicha decisién se incurrié en
JULIO CALERO desconocimiento del precedente, defectos factico, sustantivo y procedimental, violacion directa de la
URRUTIA c/ Constitucion, ya que la autoridad judicial acogio la tesis de la Corte Constitucional respecto del IBL, més no la
110010315000 | TRIBUNAL FALLO sentencia de unificacién de 4 de agosto de 2010, proferida por la Seccién Segunda del Consejo de Estado. El
26. 20190189600 | ADMINISTRATIV Ver juzgado vinculado se opuso a la prosperidad de la solicitud de amparo. Con el proyecto se declara la
O DEL VALLE — improcedencia de la accién de tutela en relacién con el cargo consistente en los defectos sustantivo y
DEL CAUCA procedimental por no cumplir con el requisito de subsidiariedad y, adicionalmente, se niegan las pretensiones
respecto los demés cargos propuestos en la solicitud de amparo en tanto que se evidencié que la autoridad
judicial demandada no incurri6 en los defectos por desconocimiento del precedente, defecto factico y
violacion directa de la Constitucion con la providencia que revocoO la sentencia que habia accedido a la
reliquidacion pensional del actor con el 75% de todos los factores salariales devengados en el ultimo afio de
servicios, para en su lugar, negar lo pretendido.
GLADYS TvsPJ 12 Inst.: Niega amparo. CASO: La actora controvierte la sentencia proferida 6 de marzo de 2019, a
ORJUELA través de la cual el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion C, confirmé la
27 110010315000 | CARDENAS C/| FALLO decision de primera instancia del 7 de junio de 2018 del Juzgado Veintidds Administrativo del Circuito de
" | 20190184900 | TRIBUNAL Ver Bogota que denegd las pretensiones de reliquidacion pensional con la inclusién de todos los factores
ADMINISTRATIV salariales percibidos durante el afio anterior a la adquisicibn de su status pensional, ventiladas por la
®) DE accionante al interior del tramite de nulidad y restablecimiento del derecho iniciado frente al MEN-FOMAG. En
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CUNDINAMARC su criterio, la autoridad judicial accionada incurrié en defecto sustantivo y desconocimiento del precedente. El
A SECCION Despacho sustanciador sefial6 que no se configura el defecto sustantivo puesto que la aplicacion de las
SEGUNDA Leyes 33 y 62 de 1985 que realiz6 el Tribunal accionado al caso concreto, corresponde a las normas que
SUBSECCION C efectivamente rigen a este sector. En cuanto se refiere al desconocimiento del precedente alegado, se
Y OTRO explico que la sentencia del 4 de agosto de 2010 de la Seccién Segunda del Consejo de Estado no hizo
referencia al régimen de los docentes, sino que se pronuncié frente al régimen aplicable a un funcionario de
la aeronautica civil, en consecuencia dicha sentencia no es aplicable al caso concreto. En el mismo sentido,
se hizo referencia a la sentencia de unificacion del 25 de abril de 2019 proferida por la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, en la cual se expresé que los factores que se deben tener en cuenta para la liquidacion
pensional de los docentes son solo aquellos sobre los que se hayan efectuado los respectivos aportes de
acuerdo con el articulo 1° de la Ley 62 de 1985. A.V. Magistradas Rocio Araldjo Ofate y Lucy Jeannette
Bermidez Bermudez.
JESUS AMADO TdeFondo 12 Inst.: Niega el amparo solicitado. CASO: La parte actora manifesté que su derecho al debido
AVENDARNO proceso habia sido vulnerado con ocasién de la decision de las autoridades judiciales demandadas de
ATEHORTUA C/ adecuar la demanda interpuesta en ejercicio de la accion de cumplimiento a una solicitud de habeas corpus.
o8 110010315000 | CONSEJO DE FALLO La Sala niega el amparo porque las decisiones proferidas por las autoridades demandadas no vulneraron el
" | 20190171800 | ESTADO Ver derecho fundamental al debido proceso puesto que el juez cuenta con la facultad de adecuar la accion
SECCION interpuesta de conformidad con lo solicitado, razén por la cual en el caso en estudio la solicitud presentada
CUARTA Y por el demandante se encuadraba en una solicitud de habeas corpus y no a una accién de cumplimiento.
OTRO
TvsPJ 12 Inst.: Niega accion de tutela. CASO: La parte actora controvierte la providencia mediante la cual se
YURI  ANDREA confirmd el rechazo del recurso extraordinario de revision debido a que se presentd extemporaneamente, el
SALDARRIAGA cual se present6 contra la sentencia que declar6 probada la excepcién de caducidad del medio de control de
110010315000 LOPEZ Cc/ FALLO repargc!én directa._La Sala niega el amparo s_olicitado pues le asiste ra_Lzén ala aut_or_idaq judicial acusada en
29. 20190124100 CONSEJO DE Ver la decision de confirmar el rechazo por caducidad del recurso extraordinario de revision interpuesto, toda vez
ESTADO SALA — gue atendi6 a lo establecido en el articulo 251 de la Ley 1437 de 2011 y en atencion a que las circunstancias
ESPECIAL DE gue se exponen para sustentar el desconocimiento del principio de la prevalencia de lo sustancial sobre lo
DECISION N° 27 formal hacen referencia a la extemporaneidad en la presentacion de la demanda de reparacion directa, mas
no respecto del recurso extraordinario de revision objeto de controversia.
LUz MARINA
110010315000 | SALGADO Y ,
30 | 20190220500 | OTROS c/| FALLO Retirado

TRIBUNAL
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ADMINISTRATIV
O DE CORDOBA
TvsPJ 12 Inst.: Accede al amparo solicitado y, a su vez, niega la protecciéon invocada frente al defecto
factico. CASO: Lo anterior, por considerar que sus derechos fundamentales al debido proceso y de acceso a
MARTHA la ao_lministracién de ju_sticia fuero_n _vulne_rados con la expeo_licién d_e Ia/providgn_c’ia de 5 de jurjio de 2018, por
CECILIA GARCIA medio de la cual, el Trlbu_nal Admlnls_tr_atlvo_— Sala Tran5|tor|a3 conflrm_o Ia_deC|s_|on 30 de septiembre de _2914,
110010315000 FALLO con la que el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion de Villavicencio, declaré probada de oficio la
31. C/ TRIBUNAL ., : o . -
20190183400 ADMINISTRATIV Ver excepcion de caducidad. El ministerio vinculado se opuso a la prosperidad de la solicitud de amparo. Con el
O DEL META proyecto se accede al amparo solicitado respecto del defecto sustantivo, pues los jueces de instancia no
abordaron el estudio de la caducidad de la reparacién directa sin tener en cuenta las particularidades del
caso Y, niega la proteccion en relacién con el desconocimiento del precedente y el defecto factico alegado
relativo a la falta de valoracion del memorial aportado el 4 de mayo de 2017.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la providencia que negé la solicitud de tutela presentada por el accionante por
AGAPITO cuanto la peticién efectuada se efectué en el marco de un proceso judicial y en el que se determiné que no
ARCHILA hubo violacién al debido proceso. CASO: El actor considera vulnerado su derecho fundamental de peticién
110010315000 CUEVAS C/ FALLO por cuanto la Corte Constitucional no le brindo respuesta a una peticion de revision de una tutela. La Sala
32. 20190124001 CORTE Vv advierte que cuando se efectlan peticiones a actuaciones judiciales su alcance es diferente al derecho de
er o S P
CONSTITUCION — peticion pues este no procede para poner en marcha el aparato judicial ya que esta es una actuacion reglada
AL DE en la ley procesal, ademéas dicha peticion se efectué ante dicha autoridad en el marco de sus competencias
COLOMBIA judiciales razén por lo cual se analiza desde la 6ptica del derecho al debido proceso y frente al cual no se
observé vulneracién alguna pues se cumplié a cabalidad con los tramites dispuesto por la ley.
JESUS MARIA TdeFondo 12 Inst.: Deniega el amparo solicitado. CASO: Tutela contra el Tribunal Administrativo del Choco,
PALACIOS ante la falta de respuesta a una peticion presentada al interior de un proceso de reparacion directa, en la que
33 110010315000 | MOSQUERA C/| FALLO pidi6 informacion sobre el estado de las medidas cautelares solicitadas en ese tramite procesal. La Seccion
" | 20190211600 | TRIBUNAL Ver Quinta deniega el amparo solicitado debido a que la solicitud del actor se realizé en el marco de una
ADMINISTRATIV actuacion judicial, y debe regirse por los términos propios del proceso ordinario y no por los postulados del
O DEL CHOCO derecho fundamental de peticion.
ESTANISLAO
GUIDO TvsPJ 12 Inst.: Concede el amparo. Deja sin efecto providencias cuestionadas y ordena proferir una decision
34 110010315000 | CAICEDO YELA | FALLO de reemplazo en la que se tengan en cuenta las consideraciones de esta sentencia. CASO: Tutela contra el
" | 20190216900 | C/ TRIBUNAL Ver Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion E, con ocasion de los autos a

ADMINISTRATIV
O] DE

través de los cuales remiti6 por competencia a los juzgados administrativos el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por el actor en contra del FOMAG. La autoridad judicial consider6
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CUNDINAMARC que la cuantia estimada en la demanda era inferior a la realidad y por eso la competencia para conocer del
A SECCION medio de control no era del tribunal. Lo anterior, por cuanto las cesantias reclamadas tenian el caracter de
SEGUNDA EN prestacion periodica y solo podia tenerse en cuenta el valor de los ultimos 3 afios. En concepto del actor, se
DESCONGESTI aplicé errbneamente la norma sobre competencia en razén de la cuantia, ya que las cesantias son una
ONY OTRO prestacion unitaria y no periddica, asi que debié determinarse la competencia con base en la totalidad de la
cuantia estimada en la demanda. La Seccién Quinta concede el amparo al considerar que, en efecto, le
asiste razén al actor, como quiera que esta Corporacion ha sido pacifica en considerar que las cesantias no
son una prestacion periédica, asi que no habia lugar a realizar el célculo que hizo el tribunal demandado,
pues debid tenerse en cuenta la estimacién razonada de la cuantia presentada en la demanda. Por lo tanto,
al encontrar acreditado los defectos sustantivo y por desconocimiento del precedente, se dejan sin efectos las
providencias cuestionadas y se ordena proferir una de reemplazo en la que se tengan en cuenta estas
consideraciones.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada que neg6 el amparo solicitado. CASO: La parte actora
BEATRIZ considerd que sus derechos fundamentales estaban siendo vulnerados con ocasion de la decision proferida
MURNOZ por el Tribunal Administrativo del Caqueta al incurrir en un defecto factico por indebida valoracién probatoria y
LIZCANO Y por omision en el decreto de unas pruebas. La Subseccién A, de la Seccidon Segunda del Consejo de Estado
35 110010315000 | OTROS C/| FALLO nego6 el amparo solicitado puesto que no se evidencioé una valoracion defectuosa o irracional de las pruebas
" | 20190033901 | TRIBUNAL Ver aportadas ni tampoco se encontr6 probada la omision en el decreto y practica de las pruebas. La Sala
ADMINISTRATIV confirma la decisién porque el demandante no cumplié con la carga necesaria para estudiar el cargo en
0] DEL relacion con la omision en el decreto y la practica de las pruebas vy, frente a la indebida valoracion, se
CAQUETA evidencié que la autoridad judicial si tuvo en cuenta las pruebas aportadas al proceso, bajo el contexto de
una valoracién en conjunto.
TvsPJ 12 Inst.: Niega el amparo solicitado. CASO: La parte actora consideré que sus derechos
SOCIEDAD LAS , P " . i A
LAJAS SAS. Cf fundamentales estaban spndo_ vulnerados con ocasion qle la decision proferida por las aytorldades Judl'c:lalgs
110010315000 | TRIBUNAL FALLO demandadas por haber mcyrrldo en un defe_c_to sustantl_vo al no haber v_alorado en d(_eblda forma la historia
36. 201901 clinica del paciente y la pdliza de responsabilidad suscrita entre La Previsora y la sociedad demandante. La
54700 | ADMINISTRATIV Ver . L . ) . .
O DE NARINO Y — SaIa} niega el amparo solicitado al evidenciar que Ia§ pruepas alegadgs como (,Jle'sconoudas S fueron
OTRO deplc_lamente valoradas y, con basg en ellas, se encontrp acreditada la negligencia médica con ocasion de las
omisiones presentadas en la atencion del sefior Ledn Ojeda.
MARLENY TvsPJ 22 Inst.: Revoca fallo de primera instancia. CASO: La parte actora controvierte las providencias
37 110010315000 | GALVIS FALLO mediante las cuales el tribunal tutelado remitid el expediente correspondiente al proceso de nulidad y
" | 20190083401 | MONTOYA Y Ver restablecimiento del derecho que promovié a los juzgados administrativos de Sogamoso por razon de la
OTROS C/ cuantia de las pretensiones de la demanda. En primera instancia se declaré improcedente la accion de tutela
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TRIBUNAL pues se consideré que adolece de relevancia constitucional. La Sala revoca dicha decision y, en su lugar,
ADMINISTRATIV niega el amparo solicitado por cuanto la argumentacion que efectud el tribunal censurado para determinar la
O DE BOYACA cuantia resulta razonable, toda vez que debia tenerse en cuenta la fecha en que la prestacion se causé y en
la que se present6 la demanda, sin pasar de 3 afios el tiempo trascurrido entre uno y otro momento.
TvsPJ 22 Inst.: Revoca sentencia impugnada y en su lugar, deniega amparo de tutela CASO: La parte actora
solicita el amparo de sus derechos fundamentales con ocasion de las providencias mediante la cuales, el
Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Quibdo, declaré desiertos unos recursos de apelacion
FISCALIA propuestos por la F_iscall'a, 'contra las se_:ntencia_s que en prime;ra ipstancia} concedieron Ia_s _pretensiones
GENERAL DE LA formglada; contra dicha entld_ad, por varios funcmnanqs de I,a flscalla, tendiente al rgcon_oumlento de una
NACION c/ _bor_nf_lcamon como factor salarial. Alega defecto sustantivo y factico en tgpto que, segun af!rma, I_q auto_rldad_
JUZGADO judicial demar_ldagl_a no ,tuvo en cuenta las razones por !as cuales se solicito aplazar las re_fen(_jas dlllgenc_:las ni
270012333000 | PRIMERO FALLO tampoco Ia_l jUStIflcaCIOI‘l, presen}ada 3 dias después de llevarse a cabo las audiencias. El Tribunal
38. 20190001401 | ADMINISTRATIV Ver Admmlstrgtlvo (jel Choc6 accedié al amparo de tutela depre_cado al consllderar que en_efecto e! despacho
O ORAL DEL — acusado_ incurri6 en los defectos alegados, pues no le dio la oportunld_aq a la entidad accionante de
CIRCUITO pronunciarse sobre las razones que tuvo el juzgado para negar la solicitud _dg, aplazamu_ento, lo cual
JUDICIAL DE descqnoce sus derechqs al q§b|do proceso y de defensa. La Sala, revoca esa decision, al cor73|de,rar que, la
QUIBDO au_torldad acuse_lda no incurri6 en t_e,des defectos, puesto que las razones expuestas por Ig Flscalla’para no
asistir a las audiencias de conciliacion programadas, esto es, que no fue posible conseguir tiquetes aéreos en
la fecha indicada, no son constitutivas de fuerza mayor y caso fortuito como bien lo consideré el juez
demandado y que, en todo caso, dicha solicitud se efectué tan solo un dia antes de llevar a cabo las
mentadas diligencias.
MARIA EUGENIA TvsF_’J 22 Inst.: Confirma fallo de primera in_star]cia. CASO: La parte, actora contrpvierte la providencia por
SANDOVAL me@o de la cual Ig gutorldad tutelada confirmé eI' ,faIIo que denegd las pretensiones de la .de.manda de
SANDOVAL C/ nulldgfj y restablec_lmlento del d_erecho que promowo,cor_\tra la UGPI_D, para obtener ,eI reconocimiento de la
110010315000 | CONSEJO DE EALLO pension de sobrevwlente_en callda_d de conyuge superstite. La Seccion Cuarta nego las pretensiones de la
39. 20180463201 | ESTADO Ver accion qle tu'gela al cqnclwr gue el tribunal no mcu_rrl() en ningan de_fecto. ITa Sala confirma dicha decision pues
SECCION — !a ,pr'owdenma cuestionada obedece_a un criterio dg interpretacion raC|onaI' de. los hechos y fundamgntos
SEGUNDA juridicos; se agrega que Ios_ pronunciamientos proferidos por Ia_ Corte Constitucional que trajo a cole_1C|on la
SUBSECCION A actora no pL_Jeden ser co_nS|derados como precedente ot_)hgatorlo dado que no son aquellos contenidos en
una sentencia de unificacion. A.V. Magistrada Rocio Araujo Ofate.
850012333000 DIANA FALLO TvsPJ 22 Inst.:_R_gvoca ser_ltencia_impu_gnada y en su lugar, declara hecho superado respecto de los
40. 20190003401 CAROLINA Ver derechos de peticidén, seguridad e integridad personal y concede amparo en lo referente al derecho a la
NIETO — unidad familiar. CASO: La parte actora solicita el amparo de sus derechos fundamentales con ocasion de la
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MALDONADO C/ falta de respuesta de la Procuraduria General de la Nacion de atender su solicitud de traslado a la ciudad de
NACION Armenia, toda vez que: i) su compafiero e hijo se encuentran en Armenia debido a las amenazas recurrentes
PROCURADURI gue recibieron en Yopal, i) el estado de salud de la accionante quien se encuentra sola en Yopal y iii) por
A GENERAL DE unidad familiar. Alega la actora que se encuentra igualmente amenazada en su seguridad e integridad
LA NACION personal, en tanto que después de la ida de su compafiero ha recibido amenazas latentes que ponen en
riesgo su vida. El Tribunal Administrativo del Casanare deneg6 el amparo de tutela deprecado al considerar
gue en el expediente no se encontraba probado el riesgo que dice sufrir contra su vida e integridad personal y
porque, ademas, no esta demostrada la urgencia del traslado, en tanto que su hijo puede vivir con ella en
Yopal. La Sala, revoca esa decision, al considerar que, por un lado, frente a los derechos de peticion,
seguridad e integridad fisica se presenta el hecho superado, por cuanto la autoridad demandada dio
respuesta a la solicitud en el sentido de ordenar su traslado, como derecho de carrera que tiene la
accionante, al municipio de Yarumal, Antioquia, con lo cual, se supera igualmente la amenaza o vulneracion
de su derecho a la seguridad e integridad, en tanto que no se advierte que en el nuevo municipio reciba
igualmente amenazas. No sucede lo mismo con el derecho a la unidad familiar, el cual se encuentra
vulnerado por la entidad demandada, puesto que, pese a que la accionante goza del derecho de carrera a
ser trasladada por las razones invocadas, la Procuraduria se niega a efectuar el mismo con fundamento en
gue en Armenia solo hay dos vacantes ocupadas por dos provisionales que solo pueden desvincularse en
caso de que exista una lista de elegibles. Sin embargo, se aclara que, al tratarse de un derecho de carrera de
la actora, este prevalece sobre los que presuntamente tendrian los provisionales, de quienes ademas no se

predica ninguna circunstancia especial, tal y como lo certific6 la Procuraduria.
C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

SN|  RADICADO PRSoUCJEEsT/?LSEs PROVIDENCIA RESULTADO
EDILBERTO Cumpl. 22 Inst.: Confirma y modifica sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: El
FRANCISCO actor pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
a1 660012333000 MEJiA, FALLO Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
" | 20180029001 | MARTINEZ C/ Ver del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
ADMINISTRADO auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
RA DE LOS uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
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RECURSOS DEL terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
SISTEMA DE Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la
SEGURIDAD auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
SOCIAL - por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
ADRES responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Modificé parcialmente la sentencia para fijar en treinta dias el término para llevar a
cabo la auditoria integral de la reclamacién, segun lo dispuesto al resolver otros casos similares.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma y modifica sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La
actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
MELANIA auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
SERNA uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
PALACIOS c/ terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
42 660012333000 UNION FALLO | Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la
" | 20180047601 TEMPORAL Ver auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
AUDITORES DE por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SALUD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencioé desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Modificé parcialmente la sentencia para fijar en treinta dias el término para llevar a
cabo la auditoria integral de la reclamacion, segun lo dispuesto al resolver otros casos similares.
YUDYS ESTHER Cumpl. 22 Inst.: Confirma y modifica sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La
RUIZ BARBA C actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
660012333000 | UNION FALLO Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
43. 20180051701 | TEMPORAL ver del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la

AUDITORES DE
SALUD

auditoria integral de la reclamacion presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
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Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la
auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Modificé parcialmente la sentencia para fijar en treinta dias el término para llevar a

cabo la auditoria integral de la reclamacion, segun lo dispuesto al resolver otros casos similares.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma y modifica sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La
actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
CARMEN del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
ALCIRA CHAVEZ auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizaciéon por la muerte y gastos funerarios de
C/ uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
ADMINISTRADO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
44 660012333000 | RA DE LOS FALLO Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la
" | 20190005701 | RECURSOS DEL Ver auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala reiteré que por
SISTEMA DE mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SEGURIDAD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SOCIAL - conjuntamente con la Unidn Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
ADRES Y OTRO cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Modificd parcialmente la sentencia para fijar en treinta dias el término para llevar a

cabo la auditoria integral de la reclamacion, segun lo dispuesto al resolver otros casos similares.
SOLAIDA MARIA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
BENITES pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
MORELO c/ Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
660012333000 ADMINISTRADO EALLO del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la
45. 20190019801 RA  DE LOS Ver auditoria mtegra! 'de la reclamacion presentada para la .|ndemn|zaC|c')n por la muerte y gastos funerarios de
RECURSOS — uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
DEL SISTEMA terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de

DE SEGURIDAD
SOCIAL -

Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la
auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala reiteré que
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ADRES Y OTRO por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicién para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de la reclamacion.

Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la

MARGARITA Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos

OSORIO DE del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la

CALDERON C/ auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de

ADMINISTRADO uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de

660012333000 | RA DE LOS | FALLO . O e ., .
46. Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la
20190019901 | RECURSOS DEL Ver PR LT . . L S : o
— auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala reiteré que

SISTEMA DE g :
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es

SEGURIDAD - - . i i
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud

SOCIAL - : - . . ;

ADRES Y OTRO conjuntamente con la _U_rpon Temporal Al_Jdltores de Sa_llud en V|rtu_q del contrato de consultoria 080 de_2018,
cuyo periodo de transicién para el estudio de las solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de la reclamacion.

) Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora

BARBARA pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la

HAYDEE Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos

GONZALEZ del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la

CABALLERO C/ auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de

660012333000 ADMINISTRADO FALLO uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
47. 20190020401 RA  DE LOS Ver terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de

RECURSOS DEL S Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la

SISTEMA DE auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que

SEGURIDAD por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trAmite de las reclamaciones es

SOCIAL - responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud

ADRES Y OTRO

conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
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haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: EIl actor
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
AURA ESTHER Resol_ucién 1645 de 2916 expe_didos por el Ministerio de Saqu para que la Administradora de los Recursos
TORRADO del Sls:[ema de Seguridad Soua! en Salud (ADRES) y I_a Unlor_1 Te_rpporal Auditores de Salud concluyan la
BAUTISTA c/ auditoria mtegra! _de la reclamacion presentada para la _mdemmzamop por la muerte y gastps_ funerarios de
ADMINISTRADO uno Qe sus familiares a cargo de la subcuen_ta c_ie accidentes ’de transito, eventos catastroflcc_)s_ y eventos
660012333000 | RA DE  LOS FALLO te_rrorlstas (ECAT) dgl antlgl_Jo'Fondo de Solidaridad y Garantia (FQSYGA). El Tribunal Administrativo de
48. 20190021701 | RECURSOS DEL Vv Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unidén Temporal y ordend llevar a cabo la

Ver . L . P L e . L,

SISTEMA DE auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de Iq sentencia. La Sala reiter que
SEGURIDAD por mandqt_o de la Ley 1753 _de 2015 y del Decreto 2265 de 2_017, el tramite de_ las recla_lmauones es
SOCIAL B responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
ADRES Y OTRO conjuntamente con la _U_r1|0n Temporal Agdltores de Sa_llud en V|rtu_q del contrato de consultoria 080 de_2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma y adiciona sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: El
actor pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
YORJI MIGUEL del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
CLIMACO auditoria integral de la reclamacion presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
MENDEZ C/ uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
ADMINISTRADO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
49 660012333000 | RA°  DE LOS FALLO Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unidon Temporal y ordend llevar a cabo la
" | 20190022201 | RECURSOS DEL Ver auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que
SISTEMA DE por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SEGURIDAD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SOCIAL - conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,

ADRES Y OTRO

cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de la reclamacion. Adiciond parcialmente la sentencia para incluir la orden dirigida a
ADRES, la cual fue omitida por el a quo.
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EDELMIRA DIAZ Cumpl. 22 Inst.: Confirma y modifica sentencia que accedi6é a las pretensiones de la demanda. CASO: La
MEJIA C/ UNION actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
TEMPORAL Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
AUDITORES DE del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
SALUD auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
50 660012333000 FALLO Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordené llevar a cabo la
" | 20180046301 Ver auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencioé desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Modificd parcialmente la sentencia para fijar en treinta dias el término para llevar a

cabo la auditoria integral de la reclamacion, segun lo dispuesto al resolver otros casos similares.
RUBIELA Cumpl. 22 Inst.: Confirma y modifica sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La
SOLANO actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
HOYOS C/ Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
UNION del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
TEMPORAL auditoria integral de la reclamacion presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
AUDITORES DE uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
660012333000 SALUD EALLO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
51. 20180052501 Ver Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la

auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Modificé parcialmente la sentencia para fijar en treinta dias el término para llevar a
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cabo la auditoria integral de la reclamacién, segun lo dispuesto al resolver otros casos similares.
ANGEL MIGUEL Cumpl. 22 Inst.: Confirma, adiciona y modifica sentencia que accedio a las pretensiones de la demanda.
FERREIRA CASO: El actor pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete
FIGUEROA  C/ (17) de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los
ADMINISTRADO Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud
RA  DE LOS concluyan la auditoria integral de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos
RECURSOS DEL funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y
SISTEMA DE eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo
660012333000 SEGURIDAD FALLO de Risara_lda declaré el incumplimien_to por parte Qe ADRES y d(_a_la U_nién Temporal y Qrdené llevar a cabo la
52. 20190021001 SOCIAL —ADRES Ver auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
Y OTRO — por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Adiciond la sentencia para incluir la orden dirigida a ADRES y la modificé para fijar
en treinta dias el término para llevar a cabo la auditoria integral de la reclamacién, segun lo dispuesto al
resolver otros casos similares.
HUGO Cumpl. 22 Inst.: Confirma, adiciona y modifica sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda.
HERMOGENES CASQO: El actor pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete
CHAGUEZA (17) de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los
VILLOTA C/ Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud
ADMINISTRADO concluyan la auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos
RA  DE LOS funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y
660012333000 RECURSOS DEL FALLO eventos terroristas (ECAT) del e_mtﬁguo Fondo de Solidaridad y Garantl’q (FOSYGA). El Tribunal Administrativo
53. 20190021501 SISTEMA DE Ver de Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la
SEGURIDAD — auditoria integral en el término de diez dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que

SOCIAL -ADRES
Y OTRO

por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Adicioné la sentencia para incluir la orden dirigida a ADRES y la modificé para fijar
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en treinta dias el término para llevar a cabo la auditoria integral de la reclamacion, segun lo dispuesto al
resolver otros casos similares.
PEDRO Cumpl. 22 Inst.: Confirma y modifica sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: El
OBDULIO actor pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
MADERA Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
HERNANDEZ C/ del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
ADMINISTRADO auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
RA  DE LOS uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
RECURSOS DEL terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
54 660012333000 | SISTEMA DE FALLO Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la
" | 20190022501 | SEGURIDAD Ver auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que
SOCIAL —ADRES por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
Y OTRO responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento. Modificé parcialmente la sentencia para fijar en treinta dias el término para llevar a
cabo la auditoria integral de la reclamacion, segun lo dispuesto al resolver otros casos similares.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
N1 RADICADO PRSc;JéleST,gEES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst.: Declara infundado impedimento. CASO: Los magistrados que integran el Tribunal
LUIS CARLOS Administrativo de San Andrés, Providencia y Santa Catalina manifestaron impedimento para conocer la
SANCHEZ accion de la referencia, con base en la causal establecida en el numeral 7° del articulo 141 del Cédigo
55 880012333000 | BOTERO C/ AUTO General del Proceso, porque el actor formulé queja disciplinaria en su contra por hechos estrechamente
" | 20190001601 | CORTE Ver relacionados con los que originaron la accién. La Sala advirti6 que la queja disciplinaria se encuentra
SUPREMA DE actualmente en etapa de indagacion preliminar en la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
JUSTICIA lo que hace infundado el impedimento porque los magistrados todavia no se hallan vinculados a la
investigacion, como lo exige la causal 72 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.
56 660012333000 | DIANA  MILENA| FALLO | Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedid a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
" | 20180045701 | SANGUNA Ver pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
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TRIVINO C/ Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
UNION del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal Auditores de Salud concluyan la
TEMPORAL auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
AUDITORES DE uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
SALUD terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordené llevar a cabo la
auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declar6 improcedente la accion. CASO: El actor pretende el
cumplimiento de los decretos 356 de 1994 y 2178 de 2001 para que la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales proceda a regular el tipo de personas que pueden desarrollar lo pertinente a la gestién de riesgos
LUIS en la figura del Operador Econdmico Autorizado y a controlar que tengan el permiso que otorga la
ALEJANDRO Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
QUINTERO Primera, Subseccién A, advirtié que los articulos 31 y 32 del Decreto 2187 de 2001 no contienen un mandato
250002341000 SAENZ ) Cc/ FALLO imperativo porque solo Qefinen _I(_)’s conceptos de consultoria y asesoria y”resalt() qgue el anélisi§ (_jel
57. 20190010901 DIRECCION DE Ver argumento sobre la posible omision de este decreto al expedir la regulacion del operador econdémico
IMPUESTOS Y — autorizado corresponde al juez de lo contencioso administrativo en ejercicio del respectivo medio de control
ADUANAS ordinario. La Sala advirti6 que la invocacion del Decreto Ley 356 de 1994 fue abstracta y genérica en la
NACIONALES medida en que el actor no sefialé cual de sus 117 articulos pudo ser desconocido por la DIAN y agregé que
DIAN la argumentacion expuesta alrededor del Decreto 2187 de 2011 no fue dirigida a reclamar la expedicion de la
reglamentacion del operador econdémico autorizado sino a cuestionar la actual regulacion prevista en la
Resolucion 15 de 2016, para lo cual el actor tiene a su alcance otro mecanismo ordinario de defensa judicial
contra dicho acto general.
LUISA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declar6 improcedente la accion. CASO: La actora pretende el
760012333000 FERNANDA FALLO cum_plimiento del articulo 6° del Decreto 2462 de 2013, expedido por el Ministerio de_ Salud y P_ro_tecci_(')n
58. 20190015201 CORDON Ver Social, “[...] en cuanto a la capacidad financiera de la sociedad COOSALUD EPS’. El Tribunal Administrativo
TORRES C/ — del Valle del Cauca declar6 improcedente la accion al sefialar que la entidad accionada atendié las diferentes

SUPERINTENDE

peticiones presentadas por la parte actora y ademas en el articulo 6° del Decreto 2462 de 2013 no hay
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NCIA NACIONAL obligacion clara y perentoria en cabeza de la Superintendencia Nacional de Salud respecto a la capacidad
DE SALUD financiera de Coosalud EPS. La Sala advirti6 que tanto en el escrito mediante el cual fue constituida la
renuencia como en la demanda, el apoderado de la actora solicitd genéricamente el cumplimiento del articulo
6° del Decreto 2462 de 2013, pues no indico en forma concreta cudl de las 48 funciones diferentes que
contempla dicho acto fue supuestamente omitida por la Superintendencia de Salud frente al caso de
Coosalud y precis6 que no es posible abordar el estudio del incumplimiento de los numerales 2°, 5° y 28 del
citado articulo 6° del Decreto 2462 de 2013, invocados en la impugnacién, ya que no fueron objeto de
reclamacion concreta al agotar el requisito de procedibilidad de la accion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
LORENA Resol_ucién 1645 de 2916 expe_didos por el Ministerio de Salggl para que la Adr_ninistradora de los Recursos
GUZMAN del .Slsi[ema de Seguridad Soua! en Salud (ADRES) y I_a Unlon Te_rpporal Auditores de Salud concluyan la
CONTRERAS CJ auditoria mtegra_l -de la reclamacion presentada para la _mdemmzamop por la muerte y gast(?s_ funerarios de
ADMINISTRADO uno o_Ie sus familiares a cargo de la subcuen_ta c_Je accidentes ,de transito, eventos_ catastroflcqs_ y e\_/entos
660012333000 | RA DE LOS| FALLO terroristas (ECAT) dt_al antlgL_Jo_Fondo de Solidaridad y Garantia (FQSYGA). El Tribunal Administrativo de
59. 20190020501 | RECURSOS DE Ver Rlsa_lralda_ declaro el mcumpllmlento por parte Qe ADRES y de I<_a_ Unl_én Temporal y o_rden(') llevar a cabo la
SEGURIDAD — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de |?. sentencia. La Sala re!ter() que
SOCIAL EN por mandat_o de la Ley 1753 _de 2015 y del Decreto 2265 de 2917, el tramite de_ las recle_tmauones es
SALUD ADRES Y responsabllldad de la A,dmlnlstradora dg los Recursos de_I Sistema de Seguridad S(')Cla| en Salud
OTRO conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
ELVA MARIA Cumpl. 22 Inst.: (_:o_nfirma sentencizf\ gue accedi6 a las pretensiones de la demanda._ C_A_SO: La actora
BALTA c/ pretendg’el cumplimiento de Io§ articulos 2.6.;.4.3.12 del Decreto 0780 de 29;6 y diecisiete (17) de la
ADMINISTRADO Reso[umon 1645 de 2916 expgdldos por el Ministerio de Salgq para que la Admlnlstradora de los Recursos
RA DE LOS del _Sls:[ema de Seguridad Soma_l en Salud (ADRES) y I_a Unlor_l Te_rpporal Auditores de Salud concluyan la
60 660012333000 RECURSOS DE FALLO | auditoria integral de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
" | 20190020801 SEGURIDAD Ver uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
SOCIAL EN terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de

SALUD ADRES Y
OTRO

Risaralda declard el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordené llevar a cabo la
auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala reiteré que
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
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responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedidé a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
ANA SULMA Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
MARTINEZ del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
GARZON cl auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
ADMINISTRADOR uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
660012333000 | A DE Lod EALLO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
61. - Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la
20190021201 | RECURSOS DE Ver N A . o o ) o
SEGURIDAD — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
SOCIAL EN por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
SALUD ADRES Y responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
OTRO conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO

Sl RADICADO PRSOUCJEESTSLSES PROVIDENCIA RESULTADO
PERSONERIA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declar6 improcedente la accion. CASO: El actor pretende el
MUNICIPAL DE cumplimiento del articulo 12 del Decreto 790 de 2005 para que la Unidad Administrativa Especial de
GUARNE C/ Aeronautica Civil inicie las gestiones correspondientes para la convocatoria para el proceso de seleccién de
62 050012333000{ UNIDAD FALLO los diferentes empleos de carrera administrativa de la entidad. El Tribunal Administrativo de Antioquia declaré
' 20190088201 | ADMINISTRATIV Ver improcedente la accion por considerar que la disposicidén invocada implica un gasto para la administracion. La

A ESPECIAL DE
AERONAUTICA
CIVIL

Sala reiter6 que en este caso la accion es improcedente debido a que el demandante persigue el
cumplimiento de una norma que involucra un gasto para el cual no existe disponibilidad presupuestal, como
lo hizo constar el organismo demandado en la contestacion de la demanda.
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Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedio a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
JOSE LUIS auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
MARQUEZ uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
660012333000 SOLQRZANO Cl/ FALLO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
63. 20180051401 UNION Ver Rlsa}ralda_ declaro el mcumpllmlento por parte d_e ADRES y de Ia_Unl_c')n Temporal y ordenc') llevar a cabo la
TEMPORAL — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
AUDITORES DE por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SALUD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Uniébn Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedid a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
EIRA LUZ auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
HOYOS uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
660012333000 TORRES C/ EALLO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
64. 20180053001 UNION Ver Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Uniébn Temporal y ordené llevar a cabo la
TEMPORAL — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
AUDITORES DE por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SALUD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
ELVIA ROSA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedid a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
65 660012333000] RESTREPO FALLO pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
' 20180044101 | TABORDA ) Ver Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
UNION del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
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TEMPORAL auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
AUDITORES DE uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
SALUD terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordené llevar a cabo la
auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
ALBA LIGIA auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
MUNETON uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
660012333000 GIRALDO C/ FALLO te_rroristas (ECAT) d(_el antigl_Jo_Fondo de Solidaridad y Garantia (F(_)SYGA). El Tribunal Administrativo de
66. 20180053701 UNION Ver Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Uniobn Temporal y ordend llevar a cabo la
TEMPORAL DE — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que
AUDITORES por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SALUD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Uniébn Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
MARIA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
MERCEDES pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
MADRID Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
67 660012333000] MATURANA C/| FALLO del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
' 20190022101 | ADMINISTRADO Ver auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de

RA DE LOS
RECURSOS DE
SEGURIDAD

uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Uniébn Temporal y ordené llevar a cabo la
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SOCIAL EN auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala reiteré que
SALUD ADRES Y por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
OTRO responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
LUISA Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
FERNANDA del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
VILLAMIZAR auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
CARRILLO c/ uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
660012333000 ADMINISTRADO FALLO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
68. 20190019401 RA DE LOS Ver Rlsa_lralda_ declaro el mcumpllmlento por parte d_e ADRES y de Ia_Unl_én Temporal y ordenc') llevar a cabo la
RECURSOS DE — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
SEGURIDAD por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
SOCIAL EN responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SALUD ADRES Y conjuntamente con la Uniébn Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
OTRO cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedidé a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor
GERMAN pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
ZULUAGA Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
DUQUE C/ del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
ADMINISTRADO auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
69 660012333000 RA DE LOS FALLO uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
" | 20190020201 | RECURSOS DE Ver terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
SEGURIDAD Risaralda declaré el incumplimiento por parte de ADRES y de la Uniébn Temporal y ordené llevar a cabo la
SOCIAL EN auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que

SALUD ADRES Y
OTRO

por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
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cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
ANDRES URIEL Resol_ucién 1645 de 2_016 expe_didos por el Ministerio de Salu_gl para que la Adr_ninistradora de los Recursos
CASTILLO DE del _SlSFema de Seguridad SOC|a_I en Salud (ADRES) y I_a Unlor_1 Tgrpporal Auditores de Salud concluyan la
ANGEL c/ auditoria mtegra_l _de la reclamaciéon presentada para la _mdemmzamop por la muerte y gast(?s_ funerarios de
ADMINISTRADO uno o_Ie sus familiares a cargo de la subcuen_ta c_ie accidentes ,de transito, eventos_ catastroflcc_Js_ y e\_/entos
660012333000l RA DE  LOS FALLO terroristas (ECAT) de_:l antlgl_Jo_Fondo de Solidaridad y Garantia (FQSYGA). El Tribunal Administrativo de
70. 20190019501 | RECURSOS DE vV Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordeno llevar a cabo la
Ver L Lo ) P L P . o
SEGURIDAD auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacién de Iq sgntenma. La Sala re_ltero que
SOCIAL EN por manda_lt_o de la Ley 1753 _de 2015 y del Decreto 2265 de 2917, el tramite de_ las recla_lmauones es
SALUD ADRES Y responsabllldad de la A,dmlnlstradora d_e los Recursos de] Sistema de Seguridad SQC|aI en Salud
OTRO conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de la reclamacion.

Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que neg6 pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende el
cumplimiento de los articulos 12 y 13 de la Ley 1010 de 2006 para que la Procuraduria General de la Nacién,
HERMANN por intermedio de la Regional del Huila, se abstenga de solicitar la conciliacién previa ante el comité de
GUSTAVO convivencia laboral para el trdmite de la queja disciplinaria por acoso laboral presentada por una empleada
GARRIDO de la Universidad Surcolombiana. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion
250002341000 PRADA c/ FALLO A, nego las pretensiones por estimar que las disposiciones invocadas por el actor no contienen un mandato
71. 20190027001 PROCURADURI Ver claro y concreto, ya que describen la competencia atribuida a la Procuraduria para conocer ese tipo de faltas
A GENERAL DE S y el procedimiento que debe seguir. La Sala precisé que las normas invocadas por el actor no establecieron
LA NACION ningun eximente para el requisito de procedibilidad, consistente en la conciliacion entre las partes, que debe
REGIONAL agotarse ante el comité de convivencia laboral en los casos de acoso laboral cuando la victima es un servidor
HUILA publico. A diferencia de lo expuesto por el a quo, consideré que las normas si contienen un mandato
imperativo que puede hacerse exigible cuando haya sido cumplido el requisito de procedibilidad, segun lo

dispuso el articulo 9° de la Ley 1010 de 2006 para tales casos.
72 660012333000] DARLY  EDITH FALLO Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedid a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
' 20190005001 | JIMENEZ Ver pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
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IMBETT ) Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
ADMINISTRADO del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
RA DE LOS auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
RECURSOS DEL uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
SISTEMA DE terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
SEGURIDAD Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la
SOCIAL ADRES auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que
Y OTRO por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
ZULADY Resol_ucién 1645 de 2_016 expe_didos por el Ministerio de Salqgl para que la Administradora de los Recursos
GELVES del _SlSFema de Seguridad Soma! en Salud (ADRES) y I_a Unlon Te_rpporal Auditores de Salud concluyan la
SANGUINO  C/ auditoria mtegra_l _de la reclamacién presentada para la _mdemmzamop por la muerte y gastps_ funerarios de
ADMINISTRADO uno o_Ie sus familiares a cargo de la subcuen_ta c_je accidentes ,de transito, eventos_ catastroflcqs_ y e\_/entos
660012333000l RA DE  LOS FALLO terroristas (ECAT) del antlgL_Jo_Fondo de Solidaridad y Garantia (FQSYGA). El Tribunal Administrativo de
73. 20190005201 | REC Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unidon Temporal y ordend llevar a cabo la

URSOS DEL Ver P — ) e e oo . -

SISTEMA DE auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacién de |<’21 sentencia. La Sala reiterd que
SEGURIDAD por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es

SOCIAL ADRES
Y OTRO

responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.

ADICIONES
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A. ACCION DE TUTELA

DR. ALBERTO YEPES BARREIRO

N1 RADICADO PRSOUC\:]EE;AOLSES PROVIDENCIA RESULTADO
YURI ANDREA TvsPJ 22 Inst.: Acepta impedimento. CASO: La Sala declara fundado el impedimento expresado por la
SALDARRIAGA Magistrada Rocio Araujo Ofiate y, por lo tanto, decide apartarla del conocimiento de la presente accién de
110010315000 LOPEZ C/ AUTO tutela. LQ anterior, porque se encuentra que la doctora se encuentra impedida para conocer del proceso de la
74. 50190124100 CONSEJO DE Ver referencia, pues la solicitud de amparo si bien ataca la providencia de 4 de octubre de 2018, lo cierto es que
ESTADO  SALA — con esta decision se resolvié el recurso de suplica interpuesto contra el auto de 18 de julio de 2018, por
ESPECIAL DE medio del cual la magistrada Araljo Ofiate rechazé el recurso extraordinario de revision por no haberse

DECISION N° 27 presentado de manera oportuna.
B. ACCION DE CUMPLIMIENTO
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
ACTOR Y QUIEN
SN RADICADO | \Siaa Bl CARSO o | PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO

Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
YESSIKA PAOLA pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
JARAMILLO Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
ORTIZ C/ del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
ADMINISTRADO auditoria integral de la reclamacion presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
75 660012333000 | RA DE LOS FALLO uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
" |1 20190026701 | RECURSOS DE Ver terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
SEGURIDAD Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la
SOCIAL EN auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que

SALUD ADRES Y
OTRO

por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
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ACTOR Y QUIEN

SN RADICADO | o RSO | PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO

cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacién.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
MARIA Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
MARGARITA del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unidén Temporal Auditores de Salud concluyan la
FERNANDEZ auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de
SUAREZ C/ uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos
660012333000 ADMINISTRADO FALLO terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
76. 20190026401 RA  DE LOS Ver Rlsa_lralda_ declaro el mcumpllmlento por parte cje ADRES y de Ig_ Unl_én Temporal y o_rdené llevar a cabo la
RECURSOS DEL — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que
SISTEMA DE por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
SEGURIDAD responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
SOCIAL ADRES conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
Y OTRO cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de la reclamacion.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedi6 a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la
ROSA MARLENY auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
URBANO uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
660012333000 ORQONEZ C/ FALLO te_rroristas (ECAT) dgl antigL_Jo.Fondo de Solidaridad y Garantia (F(_)SYGA). El Tribunal Administrativo de
77. 20180044601 UNION Ver Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unidon Temporal y ordend llevar a cabo la
TEMPORAL — auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que

AUDITORES DE
SALUD

por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trdmite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de la reclamacion.
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ACTOR Y QUIEN
CON OCUPA EL CARGO
SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

YAMEIRIS VEGA
FLOREZ C/
660012333000 | UNION
20180049101 | TEMPORAL
AUDITORES DE
SALUD

78.

FALLO
Ver

Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que accedidé a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora
pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y diecisiete (17) de la
Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la Administradora de los Recursos
del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Uniéon Temporal Auditores de Salud concluyan la
auditoria integral de la reclamacién presentada para la indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de
uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos
terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA). El Tribunal Administrativo de
Risaralda declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Union Temporal y ordend llevar a cabo la
auditoria integral en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que
por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de la reclamacion.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accién de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracién de voto

SV: Salvamento de voto
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